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Resumen

Se presentan los resultados de un proyecto de investigacion que parte de la hip6tesis de que la cantidad de
crimenes que un delincuente estaria dispuesto a realizar dependera en gran medida de las habilidades que
posee para realizar actividades criminales y no ser detenido, que se miden por la probabilidad de que un
delincuente no sea aprehendido y castigado. Ademas de considerar los recursos econdmicos y humanos
destinados a disuadir a los delincuentes. Mediante modelos de corte transversal, utilizando el método de
minimos cuadrados ordinarios; y generalizado de momentos, se verifica que cuando aumenta la
probabilidad de que un delincuente no sea aprehendido, se incrementa el total de delitos en las entidades
federativas de México, para el periodo 2010-2018, segun datos oficiales. En cuanto al efecto que tienen los
recursos econdmicos y humanos destinados al combate del crimen, el resultado obtenido es ambiguo, ya
que solo para el caso de los fondos de los gobiernos locales destinados a seguridad pablica, su incremento
produce una disminucion de la tasa de crimen, sin resultar estadisticamente significativo. Mientras que, en
el caso de los recursos humanos, se observa gue, si aumentan los trabajadores en los centros de reclusion,
se presenta una disminucion de los actos delictivos y es estadisticamente significativo.

Palabras clave: Gasto publico, seguridad, aprehensién y castigo.
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The effect of public spending on security and non-apprehension on crime in Mexico, 2010-2018.

Summary

The results of a research project are presented that starts from the hypothesis that the amount of crimes that
a criminal would be willing to commit will largely depend on the abilities he possesses to carry out criminal
activities and not be arrested, which are measured by the probability that an offender will not be
apprehended and punished. In addition to considering the financial and human resources intended to deter
criminals. Through cross-sectional models, using the ordinary least squares method; and generalized of
moments, it is verified that when the probability that a criminal is not apprehended increases, the total of
crimes in the federal entities of Mexico increases, for the period 2010-2018, according to official data.
Regarding the effect of the economic and human resources destined to combat crime, the result obtained is
ambiguous, since only in the case of local government funds destined for public security, their increase
produces a decrease in the rate of crime, without being statistically significant. While, in the case of human
resources, it is observed that, if the number of workers in prisons increases, there is a decrease in criminal
acts and it is statistically significant.
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Introduccion

El problema de la inseguridad publica en México, se expresa principalmente por un aumento de
los delitos del fuero federal y comun, que de acuerdo con el Secretariado Ejecutivo del Sistema
Nacional de Seguridad Publica, esta clasificacion se establece en la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos de 2017, donde: 1) Los delitos del fuero federal se refieren a los delitos
realizados en territorio federal, entre los que se encuentran, la delincuencia organizada, la
portacion de armas de uso exclusivo del ejército, el narcotrafico y contrabando, entre otros; y 2)
Los delitos del fuero comun son tipificados por los codigos penales de los gobiernos locales, y se
refieren a los delitos que afectan directamente a las personas y sus bienes, tales como el robo, el
secuestro y los homicidios, entre otros.

Los costos de la delincuencia, en vidas humanas y recursos monetarios son muy altos. Los
costos monetarios (independientemente de las pérdidas patrimoniales de las victimas), suelen ser
importantes en el &ambito privado y publico, ya que por un lado las empresas y las familias destinan
fuertes cantidades de dinero para cuidar de su persona y bienes. Mientras que, por otro lado, el
gobierno en sus diferentes ambitos realiza fuertes gastos para garantizar la seguridad de los
individuos y sus propiedades.

En México, los delitos del fuero federal denunciados por cada 100 mil habitantes
aumentaron desde 2006 a tasas del 22.4 por ciento, alcanzando la tasa de crecimiento maximo de
41.4 por ciento en el afio 2009. Los delitos del fuero comin también han mostrado crecimiento a
partir de 2007, alcanzando un méximo en 2017, donde este tipo de delitos crecid a una tasa de 12.8
por ciento.

El andlisis de los efectos de la politica de seguridad dependerd de las variables que

determinan la oferta de crimenes que los delincuentes estan dispuestos a ofrecer. En los estudios
tempranos de Becker, (1968) y Ehrlich, (1973), se ofrece una explicacion del comportamiento de
los delincuentes, que definen como agentes racionales, que actdan con base al resultado de una
evaluacion costo-beneficio. La cantidad de crimenes que una persona estaria dispuesta a ofrecer
estara determinada por: La probabilidad de ser aprehendido (depende de los recursos destinados a
policias, jueces y demas personal de seguridad), la severidad del castigo y de las ganancias que
obtiene de las actividades legales (por ejemplo, salarios), entre las mas importantes.
Partiendo del trabajo seminal de Becker (1968), se han realizado diversos estudios empiricos en
diferentes paises. Entre los hallazgos mas relevantes, se observa, una relacién negativa entre el
aumento de la probabilidad de aprehensidn y castigo de los delincuentes y la tasa de crimen, dichos
resultados se encuentran en: Ehrlich (1973), Cornwell y Trumbull, (1994), Rodriguez (2002);
Chalfin y McCrary J. (2017); Liu Yu et al. (2013), este ultimo realiz6 un anélisis para las 32
entidades federativas de México, y uno de sus principales resultados fue que, ante aumento del
numero de reclusos y policias, la tasa de crimen, disminuia en el periodo 2001-2008.

El efecto que tiene la severidad de los castigos en la disminucién del crimen se encuentra
en el trabajo de Ehrlich (1975) en el que concluye que la pena de muerte tiene un fuerte efecto
disuasorio en los criminales. Este estudio sirvid para argumentar la constitucionalidad de la pena
capital en la década de los afios 70, en los Estados Unidos.

El gasto publico en seguridad no siempre afecta negativamente al crimen, debido a que
dichos recursos estan destinados a perseguir y sancionar a los presuntos delincuentes en el tiempo
presente y no en el futuro. En este mismo sentido, considera que endurecer los castigos solo tiene
un efecto en el presente, pero no tiene un efecto disuasorio en el futuro (Elias, 2014; Derek, 2012).
Para Chalfin y McCrary (2017) de acuerdo con el resultado de sus estudios, la respuesta del crimen
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parece ser mas fuerte a la probabilidad de ser aprehendido por un aumento de policias, que, a la
severidad del castigo, por lo cual la politica de seguridad deberia enfocarse a acciones de disuasion.

Los recursos publicos destinados a perseguir y sancionar a los delincuentes suelen afectar
negativamente a las economias, debido a que los paises dejan de realizar inversiones en educacion,
salud entre otros, para gastar en seguridad publica, (Josten 2003; Buvinic, et al., 2005). Por otro
lado, si los recursos destinados a disuadir a los presuntos delincuentes no ofrecen resultados que
muestren una reduccién del crimen, entonces se obtendra un efecto negativo mayor ya que
aumentara la impunidad (Buvinic, et al., 2005). Esta informacion, puede ser utilizada por los
criminales para realizar pronosticos sobre la probabilidad de ser aprehendidos en el futuro, y del
perfeccionamiento de sus habilidades para delinquir. Como la mayoria de los delitos son realizados
por reincidentes, es probable que los delincuentes sean mas sensibles al riesgo de ser aprehendidos
que a la severidad de los castigos. Al respecto, existe evidencia empirica de que los delincuentes
reaccionan mas al incremento de la probabilidad de ser aprehendidos, dado un aumento de la
policia, que a la severidad de los castigos (Sah, 1991; Douglas, 2008; Chalfin y McCrary, 2017).

En México a partir de 2008 los fondos totales destinados al sistema nacional de seguridad
publica de las entidades federativas, presentan un incremento de alrededor del 21 por ciento, y
aungue después disminuyen en su tasa de crecimiento, continGa siendo positiva, hasta el afio 2016.
En este contexto, se observa que los delitos denunciados crecen, los recursos destinados a
aprehender y castigar a los presuntos delincuentes también aumentan, sin embargo, el nimero de
delincuentes del fuero federal y comun, sentenciados y procesados por cada 100 mil habitantes
presenta una variacion promedio de (-) 2.4 por ciento a nivel nacional.

La relacién de la variacion del total de los recursos federales y estatales destinados a la
seguridad publica, con la de los delitos del fuero federal y comdn, no muestran una relacion clara
como se observa en la figura 1

Figura 1. Variaciones de presupuesto para seguridad, delitos del fuero federal
y comun de 2006 a 2017
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Fuente: Elaboracion propia con datos de del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad
Puablica y Secretaria de Hacienda y Crédito Publico.
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Como se observa en la figura anterior, en general el crimen presenta un comportamiento diferente segun el
tipo de delito, sea del fuero federal o comun. En el caso de los delitos del fuero comuln, cuya atencion es
responsabilidad de los gobiernos estatales, estan relacionados principalmente con aquellos que atentan
contra los derechos de propiedad de las personas (asaltos, robos a casa habitacidn, asesinatos, robo de
automoviles, extorsion y secuestro), estos no muestran una variacion importante salvo, entre 2006-2009, se
observa cierto incremento que podria calificarse de relevante.
Los delitos del fuero federal, cuya investigacion es responsabilidad del gobierno federal, asociados
a delincuencia organizada, narcotrafico y portacion de armas de uso exclusivo del ejército, presentan
variaciones importantes. Se observa que en el periodo 2005-2008 se da un incremento en este tipo de delitos
(periodo en que se implementa una politica frontal de combate al crimen en México), también resulta
relevante el fuerte incremento de los delitos del fuero federal en 2009, afio en que México, enfrenta los
problemas de la crisis econémica de 2008.
En cuanto a los recursos presupuestarios del gobierno federal y gobiernos locales, destinados a la
atencion de la seguridad puablica, estos tienen un comportamiento que muestra algunos incrementos, como
se puede ver en la figura 2

Articulo — El efecto del gasto publico en sequridad y la no
aprehension sobre la delincuencia en México, 2010-2018.

Figura 2 Fondos federales y estatales para el Sistema de Segurida Publica de 2005 a 2018

(Millones de pesos corrientes)
9000
8000
7000
6000
5000
4000
3000
2000
1000

wn o ~ [ee] [e)] o - o m < wn [\e} ~ [ee]

o o o o o i i i i i — — — i

o o o o o o o o o o o o o o

o (o] o o o o o o (o] o~ o o o o
—4&— Fondo federal Fondo estatal

Fuente: Elaboracion propia con datos de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico.

Se observa que los recursos federales para financiar los gastos en seguridad pablica tienen un
comportamiento que muestra ciertas variaciones en el tiempo, al presentar un fuerte incremento a
partir de 2008 y hasta 2015, mientras que los recursos estatales permanecen casi constantes.

En cuanto al comportamiento de los fondos totales destinados a la seguridad publica y
defensa, se observa que estos presentan una variacion positiva en la mayoria de los casos, como se
ve en la tabla 1.
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Tabla 1. Tasa de crecimiento promedio anual de fondos destinados a seguridad publica en
Meéxico, 2010-2018.

Dependencia Variacion promedio (porcentaje)
Secretaria de la Defensa Nacional 5.4
Secretaria de la Marina 8.2
Fondos federales para seguridad publica -04
Dependencias estatales de seguridad Publica 22.0
Poder judicial de las entidades federativas 8.0

Fuente: Elaboracion propia con datos de la Cuenta Publica y Finanzas publicas estatales y
municipales del INEGI.

En la figura 3 se describe el comportamiento el comportamiento de la probabilidad de que un
presunto delincuente no sea aprehendido. La estimacion de la no aprehension se realizé a partir de
la idea de Ehrlich, (1973) que sefiala que las actividades ilegales dependen de dos estados: i) La
probabilidad de ser aprehendido Pa;;; y ii) Probabilidad de no ser aprehendido ( 1 — Pa;;). Esta

idea es utilizada por Gutiérrez, et al. (2008) donde la probabilidad de ser capturado es:Pc;; =
Del_capturados;;j

; . También, se encuentra en Espafia (2023) que considera que la Probabilidad de
Del_denunciados;;

Personas aprehendidas

ser aprehendido es igual a: Pa = Y, por lo tanto, la

Total de denuncias de un delito en particular’
probabilidad de no ser aprehendido es igual a 1-Pa.

En este trabajo la probabilidad de no ser aprehendido resulta de 1 — Pa;;. Donde Pa;; es

la probabilidad de ser aprehendido para cada afio y en cada entidad federativa.
Numero de personas sentenciadas;;

Pa;; =
Y Total de delitos denunciados;;

Entonces 1 — Pa;; es la probabilidad de no ser aprehendido en el afio i, entidad federativa j.
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Figura 3 Variacién promedio anual de la probabilidad de no ser aprehendido, 2010-2018.
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Fuente: Elaboracion propia con datos del anexo estadistico del informe de gobierno. Secretaria de la Presidencia de la
Republica.

Como se observa en la figura 3, la probabilidad de no aprehension de los presuntos delincuentes
denunciados por delitos tanto del fuero federal como comun es muy diversa en las entidades
federativas para el periodo 2010-2018, ya que algunas entidades federativas como Colima y
Chiapas la probabilidad de ser aprehendido aumento en promedio anual durante el periodo
referido, mientras que en entidades como Nayarit presenta una disminucion importante.

En latabla 2, se presentan la estadistica descriptiva de la probabilidad de no ser aprehendido
del total de las entidades federativas.

Tabla 2. Estadistica descriptiva de la probabilidad de no aprehension de las 32 entidades federativas

de Mexico.
Estadistico | 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Media 0.863 |0.867 |0.855 |0.848 |0.835 |0.833 [0.853 |0.871 0.885

Error tipico |0.018 |0.017 |0.024 |0.021 |0.022 [0.024 |0.024 |0.023 0.017
Mediana 0.905 |0.908 |0.901 |0.887 |0.871 |0.871 |0.887 |0.896 0.907
Desviacion
estandar 0.102 |0.092 |0.133 |0.115 |0.122 |0.131 |0.134 |0.126 0.096
Varianza 0.010 |0.009 |0.018 |0.013 |0.015 |0.017 |0.018 |0.016 0.009
Curtosis 5.150 |[4.771 |13.693 |6.955 |[5.946 |5.487 |9.951 |8.929 5.492

Rango 0.464 |0.415 |0.698 |0.554 |0.578 |0.597 |0.642 |0.540 0.400
Fuente: Elaboracién propia con datos del anexo estadistico del informe de gobierno. Secretaria de la Presidencia
de la Republica.

Se observa que es en 2011, 2017 y 2018 cuando aumentd la media de probabilidades no
aprehension, y también donde se presenta menor desviacion estandar (excepto 2018). En 2011 la
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media nos indica que de cada 100 delitos denunciados casi 87 presuntos delincuentes no son
aprehendidos y sentenciados, es decir, que s6lo 13 individuos son aprehendidos y sentenciados.

Este comportamiento permite plantearse la pregunta de que quizé la politica de combate al
crimen debe considerar que no es suficiente el aumento de los gastos en policias y jueces para
disuadir a los delincuentes, sino que es necesario afectar las habilidades criminales de los presuntos
delincuentes. Por esta razon, se realiz6é un estudio para analizar, el efecto que tiene el aumento del
gasto publico en seguridad y la informacion que el delincuente internaliza y actualiza, cada vez
que realiza un acto delictivo y no es aprehendido, en el incremento total de los delitos denunciados
en las entidades federativas. Se parte de la hip6tesis de que un delincuente reacciona positivamente
al nimero de crimenes que desea ofrecer, toda vez que percibe que sus habilidades para delinquir
han mejorado al no ser aprehendido.

Una revision de la literatura

Por los altos niveles de criminalidad, los gobiernos deben hacer fuertes inversiones en seguridad
publica y designar una gran parte del gasto publico para cubrir los pagos a policias y los costos de
las prisiones, entre otras erogaciones en seguridad. Los costos también incluyen gastos publicos
financiados con impuestos para prevenir la delincuencia, procesar y castigar a quienes estan
comprometidos en tales actividades (Usher, 1989).

Los argumentos teodricos desde un enfoque econdmico (Chalfin y McCrary, 2017), que
suelen utilizarse para sustentar la politica de gasto en seguridad, se encuentran en los trabajos de
Ehrlich, (1973) y Becker, (1968), para quienes la cantidad de delitos que un individuo estaria
dispuesto a realizar, dependera de las siguientes variables: i) La probabilidad de ser aprehendido,
il) La severidad del castigo, iii) Del ingreso que se obtiene por realizar actividades legales y iv) de
otras variables socioecondmicas (educacion, distribucién del ingreso, entre otras).

Ehrlich (1973), incluye el desempleo, como una variable que explica el nmero de crimenes
gue un individuo estaria dispuesto a llevar a cabo. Al mismo tiempo que considera que es
importante estudiar la reincidencia de delincuentes que fueron aprehendidos y castigados con
reclusién, ya que puede ser que la preferencia por delinquir de un individuo no cambie, si al mismo
tiempo, no se modifican las oportunidades que hicieron que el delincuente prefiriera dedicarse a
actividades ilegales. De acuerdo con Mocan (2015) cuando un individuo es aprehendido e ingresa
a prision por dedicarse a actividades ilegales porque consideraba que esta eleccion era su mejor
opcion antes de ingresar a prision, seguira considerando la eleccion de actividades ilegales como
su mejor opcidon, mientras no cambien las oportunidades de su entono. Aunque sefala que, si un
individuo pierde su empleo durante una recesion y se dedica a realizar actividades ilegales, puede
continuar con estas actividades atn después de pasar la recesion, ya que, si ingres6 a prision
durante ese periodo, su capital humano legal se deprecio, mientras que el capital humano ilegal se
aprecio.

Entre las oportunidades que evalGa un individuo se encuentran: la seguridad laboral, el
salario, nivel de ingreso, entre otros. La reclusion hace que los individuos no mejoren sus
habilidades para desempefar actividades legales, por lo que no podran emplearse en dichas
actividades. Asi, un exconvicto puede reincidir como consecuencia de las pocas oportunidades que
se presentan para su reinsercién en el mercado de trabajo legal.

Para Draca y Machin (2015) la oferta de delitos estara en funcion de la probabilidad de ser
atrapado, por lo que manteniendo todo lo demds constante el cambio en la oferta de delitos (c)
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disminuye si aumenta la probabilidad de ser aprehendido (p), por lo que: z—; < 0. Los autores

consideran que, si bien esto se desprende de decisiones individuales, se puede ampliar sin pérdida
de generalidad a la asignacion de tiempo al desarrollo de actividades legales o ilegales. Sin
embargo, sefalan que en estos modelos los delincuentes son homogéneos, es decir, no se
consideran delincuentes especializados, aunque también se pueden ampliar para considerar
delincuentes especializados en algtin delito (robo de autos, asaltantes, etc.)

En este sentido, Messener y Rosenfeld (1997), considera que desde la anomia un
debilitamiento del control social favoreceria un aumento de delitos violentos como los homicidios,
por lo que una politica de seguridad implicaria un aumento de las politicas de gasto en bienestar
social y en los derechos y prerrogativas sociales, combinada con politicas que contribuyan a la
disminucion de las desigualdades en la distribucion del ingreso, considerando elementos culturales
y estructurales. Las desventajas econdmicas que enfrentan las personas y que favorece una relacion
positiva con la tasa de homicidios, se puede compensar mediante apoyos sociales entregados por
medios formales e informales y que se suministran principalmente mediante programas de
bienestar del gobierno que llevan a una disminucion de la delincuencia (Thames y McCall, 2014).
Sin embargo, para Draca y Machin (2015) en los modelos de economia del crimen no suelen
incluirse los asesinatos, debido a que no siempre estos son consecuencia de un delito que atente
sobre la propiedad, sino a crimenes de odio. Aunque también puede considerarse que los actos
violentos estan relacionados con narcotrafico.

Siguiendo a Becker (1968), algunos estudios empiricos han encontrado que, un aumento
en la probabilidad de que un delincuente sera aprehendido, tiene un efecto mayor en la disminucion
del nivel de crimen, que un incremento en la severidad del castigo (Chalfin y McCrary, 2017). Una
explicacion a este comportamiento es que los delincuentes no son adversos al riesgo.

Estos modelos de acuerdo son estaticos debido a que no consideran aspectos de los
individuos que hacen una carrera criminal y acumulan capital humano criminal. El estudio de la
carrera criminal de un individuo que considere el inicio y especializacion de un delincuente no se
ha abordado de manera formal por los economistas debido a la disponibilidad de datos que
generalmente estan encubierto (Draca y Machin, 2015)

Otra explicacion esta relacionada con las habilidades de los criminales, donde el grado de
habilitacion se mide por la probabilidad de no ser aprehendidos cuando llevan a cabo una actividad
ilegal. Se asume que los delincuentes no tienen toda la informacion del nivel de sus habilidades,
sino que esta informacion se actualiza en cada accion ilegal que realizan. Si un delincuente no es
aprehendido, percibird que sus capacidades para delinquir han aumentado y por lo tanto tendra
incentivos para realizar otro delito en el periodo siguiente y asi continuara mientras no sea
aprehendido.

En este sentido Mocan (2005) desarrolla un modelo dindmico en el que considera que las
personas estan dotadas de capital humano legal y capital humano ilegal. Donde sus rendimientos
potenciales dependeran de sus niveles de capital acumulado en cada caso y de los choques
(recesiones econdmicas) externos aleatorios que se pueden presentar en el ciclo de vida de un
individuo. Ambos tipos de capital humano se pueden mejorar por el tiempo dedicado a cada
actividad. La participacion de los individuos en el sector criminal mejora la calidad del capital
humano criminal debido a que los individuos se vuelven criminales mas habiles a medida que
acumulan mas habilidades criminales. Un bajo retorno de beneficios al capital humano ilegal
puede atribuirse a una aplicacion efectiva de la ley.

El retorno en términos ingreso y bienes de consumo que cada capital acumulado puede
rendir, es una funcién creciente del tiempo dedicado a una actividad legal o ilegal. Considerando
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en el caso de la actividad ilegal una probabilidad subjetiva de ser aprehendido y castigado (p) que
reduciria el nivel de ingresos, mientras que si el individuo escapa y no es aprehendido (1-p)
entonces mantendra el ingreso obtenido por su actividad ilegal (Mocan, 2005).

La probabilidad de que un delincuente no sea arrestado dependera de sus capacidades y
experiencia personal en su actividad delictiva, pero también de la experiencia de otros
delincuentes. La evidencia sugiere que cuando un delincuente es arrestado aumenta su percepcion
de que en su futuro acto delictivo sea arrestado. Lo que no estd muy claro es si esta percepcion de
los delincuentes aumenta cuando se incrementa el nimero de policias. Cuando existe congestion
e insuficiencia de recursos para disminuir la tasa de criminalidad durante un periodo, el delincuente
internaliza esta informacion y realiza una prediccion favorable para delinquir en el futuro ya que
dicha informacidn le indica que las probabilidades de ser aprehendido y castigado serdn menores
en el siguiente periodo (Chalfin y McCrary, 2017; Sah, 1991; Douglas, 2008).

Bayer et al. (2009) realizaron un estudio para analizar el comportamiento criminal de
jévenes, utilizando datos de méas de 8000 personas que cumplieron condena en 169 centros
correccionales juveniles durante dos afios en Florida, EU. y encontraron resultados robustos sobre
la influencia que tiene la convivencia con otros delincuentes en dichos centros, en la
especializacion en ciertos delitos en los que se tenian experiencia previa. La base de datos incluy6
informacidn sobre la reincidencia y se concluyé que el 67% reincide en el mismo delito por el que
ingreso al centro correccional en su ingreso previo. Los autores concluyen que la convivencia entre
pares que tengan experiencia previa en cometer un cierto tipo de delito aumenta la probabilidad de
que un individuo que ha cometido un delito reincida con ese mismo delito. Y no encontraron
evidencia significativa de que un individuo reincida con un delito en el que no tenga experiencia
previa. La convivencia entre pares aumenta el conocimiento sobre delitos especificos y por lo tanto
aumentan los beneficios que los delincuentes pueden tener si se especializan en esos delitos.

Es decir, que, para disminuir la tasa de criminalidad en el mediano y largo plazo, se tendria
que actuar sobre las habilidades de los individuos para cometer delitos, y mejorar las capacidades
del personal encargado de perseguir y aprehender a los delincuentes. (Sah, 1991; Douglas R.,
2008). La severidad en las penas que se aplican por delinquir sélo tendria un efecto en el periodo
en que se aprehende y castiga al delincuente, pero no en el futuro, en este sentido una politica de
seguridad puede ser més eficiente en la disminucién del crimen si esta dirigida a reducir a la
delincuencia en el futuro (Derek, 2012; Elias, 2014).

La pena capital como instrumento disuasivo para disminuir los homicidios, no siempre es
valida por su nula contribuciéon para disuadir el crimen, aun cuando la probabilidad de ser
aprehendido sea muy baja. Para otros, la pena capital aplicada como una muestra de un incremento
en la severidad del castigo por delinquir, tendria un efecto disuasivo inmediato, con lo cual se
disminuyen los costos de vigilancia y personal encargado de aprehender y juzgar a los delincuentes
(Levitt, 2004; Dhami y Ali al-Nowaihiy, 2010).

Para lograr una disminucion de la violencia, es necesario aumentar el poder disuasivo de
las medidas de control del crimen y considerar el costo esperado de cometer un delito. El costo es
una funcion de la probabilidad de que el delincuente sea aprehendido y condenado, asi como de la
severidad de las sanciones. La eficiencia en la aplicacion de la ley, para que un delincuente sea
aprehendido y juzgado, dependera del funcionamiento del sistema judicial, y si esta falla,
aumentara la impunidad y tendré un efecto negativo en el control efectivo del crimen (Buvinic, et
al., 2005; Elias, 2014).

Las medidas disuasivas para disminuir el crimen no son suficientes, debido a que la causa
del crimen es multifactorial, por lo que el diagnéstico debe incluir variables socioeconémicas, tales
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como desigualdad del ingreso, niveles de pobreza, marginacion, acceso a la educacién y salud,
entre otras. Capasso (2004) sefiala que existe una doble causalidad entre crimen y desigualdad en
la distribucion del ingreso, ya que la desigual distribucion del ingreso favorece la realizacion de
actividades ilegales.

Para disefiar una politica de seguridad publica que resuelva el problema de inseguridad, se
debe considerar que efecto tiene el mayor gasto en policias, armamento y centros penitenciarios.
Pero al mismo tiempo, es importante analizar los gastos realizados en la disminucion de la
desigualdad, tales como educacion, salud y programas sociales encaminados a disminuir la
pobreza y marginacion.

Entre los efectos mas importantes que tiene el crimen para la sociedad se encuentran los
costos de oportunidad del control del crimen, ya que los recursos utilizados por la policia, las
prisiones, los gastos privados en seguridad, etc. podrian ser invertidos actividades que tengan
mayor impacto en el bienestar de los individuos. Los problemas de inseguridad publica provocan
que los gobiernos destinen recursos para garantizar la seguridad publica, y por lo tanto reduzcan
los recursos que podrian financiar proyectos de salud, educacion, investigacion, que tiene un
impacto negativo en el desarrollo econdémico de los paises, (Josten 2003; Buvinic, et al., 2005;
Lozano et al, 2017).

El gasto publico en seguridad y justicia tiene un efecto preventivo y compensatorio por las
pérdidas materiales que puede sufrir la sociedad como consecuencia de la actividad criminal. Un
incremento de la eficiencia del gasto de justicia, defensa y seguridad (mayores aprehensiones)
produce una reaccion de un aumento del gasto 6ptimo destinado a seguridad, mientras que un
estancamiento o una disminucién de la eficiencia del gasto de defensa justicia y seguridad, traeria
COMO consecuencia, que quiza no seria Optimo aumentar el gasto publico en seguridad, (Posada y
Gonzalez, 2000).

De acuerdo con Elias (2014), en los estudios empiricos que analizan la relacién entre el
numero de personas dedicadas a perseguir y sancionar a los delincuentes; y el comportamiento del
namero de crimenes cometidos, se identifican dos momentos: 1) Una primera generacion de
investigaciones empiricas utiliza el namero de policias y la tasa de crimen para estudiar la
efectividad del gasto en seguridad publica. Se elaboran modelos de corte transversal, para
jurisdicciones, ciudades o estados y no encuentran ninguna relacién o bien encuentran una relacion
positiva entre nimero de policias y la tasa de crimen; 2) La segunda generacion de estudios
empiricos utiliza la pena capital como un incremento severidad de los castigos para disminuir la
tasa de crimen, utilizan modelos de corte trasversal y de series de tiempo y en la mayoria de los
casos las investigaciones encuentran que cada ejecucion permitié que no se llevaran a cabo mas
homicidios.

Draca y Machin (2015) realizan un analisis de diversos estudios sobre el efecto que tiene
el incremento del numero de policias sobre los resultados delictivos y encuentran que el
incremento de los policias tiene un mayor efecto disuasivo sobre las aprensiones. Se argumenta
que el mayor numero de policias aumenta la percepcion del riesgo de ser aprehendidos por eso
tiene un efecto disuasivo, ya que disminuye los beneficios esperados.

Algunos estudios analizan la forma en que la decision de los individuos participar en
actividades criminales se puede afectar por normas civicas y redes de la sociedad civil. Las normas
civicas pueden aumentar el costo de oportunidad en términos de la condena social que sufriria un
delincuente; mientras que las redes de la sociedad civil pueden favorecer el apoyo para obtener
mayores ingresos legales y ademas ayudar a la identificacion y aprehension de delincuentes. Sin
embargo, también se considera que las redes de la sociedad civil pueden servir como cobertura de
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actividades ilegales, por lo que no esta claro si efectivamente las normas civicas y redes de la
sociedad civil pueden ser efectivas en el combate al crimen, (Buonanno, et al, 2009)

De acuerdo con la Fundacion Transform Drug Policy, la mayoria de las acciones para la aplicacion
de las leyes contra las drogas tienen un rendimiento muy bajo en términos de la inversion realizada,
por lo que no es posible justificar el gasto puablico destinado a tal fin. Por esa razon muchos
gobiernos estan implementando politicas menos punitivas. Los gastos relacionados a las drogas
se aplican a través de distintos sectores del gobierno, tales como salud, control fronterizo, patrullaje
policial y defensa nacional.

En este sentido, para la prevencion y control de la violencia en América Latina, se deben
disefar estrategias de corto, mediano y largo plazo. Entre las medidas de corto y mediano plazo,
se deben atender problemas de adiciones y dotacion de servicios basicos a poblaciones en riesgo.
En cuanto al largo plazo, es necesario que se combatan factores estructurales de riesgo, tales como
la desigualdad, el desempleo, educacién y atencion a las madres en pobreza extrema (Buvinic, et
al., 2005). Velazquez y Lozano (2019), sefialan que cuando una persona pierde su empleo,
disminuyen los beneficios de las actividades legales, pero al mismo tiempo disminuyen los costos
de delinquir, por lo que un individuo al perder su empleo puede realizar una evaluacion costo
beneficio, y decidir delinquir, en caso de obtener beneficios netos mayores en actividades ilegales.
En Bogota, Colombia se aplicé una politica de seguridad pablica y convivencia integral, durante
el periodo de 1995-2003, que tuvo éxito en la reduccion del nivel de homicidios. La politica
aumento la efectividad judicial, y se combind con una disminucion de penas de hasta un 30 por
ciento, cuando los delincuentes se entregaban voluntariamente, asi como posibilidades de no
extradicion, cuando los delincuentes se declaran culpables en territorio nacional (Casas y
Gonzaélez, 2005).

Bazzi et al. (2018), realizaron un estudio para Bogota en 2016, y encontraron que
la cantidad de delitos que los delincuentes estan dispuestos a realizar son muy elasticos a la
percepcion del riesgo de ser aprehendidos y que este aumenta con la intensidad y calidad de la
policia. Entre sus hallazgos mas relevantes se encuentra que si bien la intervencion con mayor
nimero de policias en un lugar con alta criminalidad favorece la diminucion total de los delitos
denunciados, se observa que el efecto es distinto segin sean delitos contra la propiedad u
homicidios por odio. Los delincuentes dedicados a realizar delitos contra la propiedad tienden a
desplazarse a otro lugar para continuar con su actividad delictiva, mientras que en el caso de los
homicidios el efecto disuasivo del aumento de los policias es mayor.

En un estudio para México, Hernandez y Venegas (2014), analizan el efecto que tienen los
recursos del gobierno aplicados en seguridad y delincuentes, en el crecimiento del Producto
Interno Bruto. Y encuentra que, si la elasticidad de sustitucion inter- temporal es alta, los gastos
del gobierno dedicados a combatir al crimen organizado y el narcotrafico tendran un efecto
positivo en el crecimiento econdmico del PIB. Sin embargo, también encuentran que durante el
periodo de 2006-2012, ante un aumento del gasto del gobierno contra el crimen, aumentan los
niveles de crimen y la percepcion de inseguridad entre la poblacion.
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Articulo — El efecto del gasto publico en sequridad y la no
aprehension sobre la delincuencia en México, 2010-2018.

Un modelo para el estudio del efecto del gasto publico y probabilidad de no aprehensién de
los delincuentes en la disminucion del crimen en México, 2010-2018.

La metodologia

La hipotesis por verificar en los modelos realizados es que la probabilidad de que un delincuente
no sea aprehendido (que da cuenta de las habilidades de los delincuentes para delinquir con éxito),
tiene un efecto positivo en el total de los delitos denunciados y que el efecto es de largo plazo,
debido a que dichas habilidades se acumulan con la experiencia.

Esta hipdtesis se contrasta con el papel disuasivo que tienen los recursos econémicos (gasto
publico) para combatir el crimen.

El andlisis se realiza mediante regresiones de corte transversal por minimos cuadrados
ordinarios. También se utiliza el método generalizado de momentos ya que se supone que existen
problemas de doble causalidad entre el efecto disuasivo que puede producir el aumento del gasto
para la seguridad y el poder judicial, en el nimero de delitos denunciados. En el mismo sentido un
aumento del ingreso per capita, hace que se comentan mas delitos porque se incrementa la riqueza,
pero también es un indicador de aumento de los ingresos licitos que llevan a una disminucion del
crimen.

Se considera que una disminucién de los delitos puede ser una consecuencia de un aumento
del gasto en seguridad. Pero un incremento de los delitos puede ocasionar un problema de
efectividad del gasto en seguridad y por lo tanto encontrar una relacién positiva entre ambos. Este
tipo de situaciones pueden indicar que existe un problema de simultaneidad, que surge cuando una
de las variables explicativas es endogena y puede estar correlacionada con el termino de error. En
este caso los estimadores de minimos cuadrados ordinarios no son consistentes. Cuando esto
ocurre se recomienda utilizar modelos con variables instrumentales (Gujarati y Porter, 2009;
Fernandez ,2005)

Descripcion del modelo

Para analizar los efectos que tienen los incrementos del gasto publico en seguridad y la
probabilidad de éxito de los delincuentes (que les permite medir sus habilidades para delinquir),
en el total de los delitos denunciados, se utiliza un modelo de corte transversal, por el método de
minimos cuadrados ordinarios y generalizado de momentos, para las 32 entidades federativas para
el periodo 2010-2018.

En el modelo no se incluye la variable de severidad de castigos por no contar con una
medida adecuada, se incluye una variable relacionada con las actividades de aplicacion de la ley,
tal es el caso de los recursos destinados a la aplicacion de los castigos (poder judicial), y también
una variable referente al personal que trabaja en los centros penitenciarios, que aseguran que se
cumplan las sanciones.

En los modelos de regresion de corte transversal por minimos cuadrados ordinarios para
las 32 entidades federativas (periodo 2010-1018); la variable dependiente es el crecimiento
promedio de los delitos del fuero comun y federal. Las variables explicativas son: Los gastos
estatales y federales en seguridad publica; la variacion promedio de la probabilidad de que un
delincuente no sea aprehendido; la probabilidad de no ser aprehendido en el periodo inicial
(representan las habilidades iniciales que los posibles delincuentes poseen al inicio del periodo y
que al no ser aprehendidos pueden aumentar en el largo plazo); el nimero de personas empleadas
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en los centros de reclusion; presupuesto dedicado al poder judicial; nimero de centros de reclusion;
y como una variable de control el crecimiento promedio del PIB per capita real, que representan
los ingresos legales que obtienen los individuos.

Adicionalmente, con el fin de corregir posibles problemas de endogeneidad, se realizaron
modelos mediante el método generalizado de momentos (MGM), utilizando variables
instrumentales. Levitt (1997) sefiala que en su estudio existe un problema de endogeneidad entre
el nimero de policias y el aumento del crimen, por lo que la elasticidad que se observa que no es
negativa. Para superar este problema se utilizan modelos con variables instrumentales. Rivera
Jorge, et al. (2004) soluciona el problema de doble causalidad entre la eficiencia policial y la
criminalidad, mediante ecuaciones simultaneas para separar los efectos.

Para probar el problema de endogeneidad de las variables referentes a los gastos estatales
en seguridad como proporcion del PIB, el gasto promedio del poder judicial y el crecimiento del
PIB per capita, se realizd la prueba de Hausman (1978) que propone Wooldridge (2010). Los
resultados de la prueba indicaron que en el caso de la variable gastos del poder judicial, esta
presente el problema de endogeneidad, en el caso de las otras variables no se observé dicho
problema.

Las variables

La ecuacion matematica del modelo para analizar los efectos que la probabilidad de éxito de los
presuntos delincuentes; y los recursos humanos y monetarios destinados a combatir a la
delincuencia tienen sobre el nivel de crimen en Meéxico, es la siguiente:

ln(deltotz()lo_z()lg) =a+ ﬁlpromFFSpIB + ﬁzpromFESPIB + ﬁ3Pr0mGP]pIB +

BsPromRHgpgNn + BsProbye aprennerio 1s + BePTObNOaprenpeLo + f7Promeg +

BsVarPIBperReal + e 1)

Donde:

In(deltot2010 2018): Crecimiento promedio del total de delitos del fuero comun y federal.
PromFFSp;g: es el promedio de los fondos federales como proporcién del PIB corriente, que
se otorgan a las entidades federativas para ser destinados a la seguridad publica, para las 32
entidades federativas durante el periodo 2010 2018.

PromFESpg: es el promedio de los fondos estatales como proporcion del PIB corriente,
destinados a la seguridad publica de las entidades federativas, para el periodo 2010 2018.
PromGP]Jp;5: es el promedio del presupuesto del poder judicial como proporcion del PIB
corriente para cada entidad federativa, para el periodo 2010_2018.

PromRHgpgy: €5 el promedio de los recursos humanos que se encuentran prestando sus
servicios en los centros penitenciarios, en las entidades federativas, para el periodo,
2010_2018.

VARProby, aprenpeL10_18° Crecimiento promedio anual de la probabilidad que tienen los
delincuentes del fuero comun y federal, de NO ser aprehendidos, para el periodo 2010_2018.
ProbyoaprenpeLo, Probabilidad de NO ser aprehendidos que tienen los delincuentes del
fuero comun y federal al inicio del periodo (2010).
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Promcg, es el promedio de los centros de reclusion de cada entidad federativa, para el

periodo 2010-2018.

VarPIBperReal, Crecimiento promedio anual del PIB per capita a precios de 2013, para el

periodo 2010_2018.
e: Error.

La descripcion de las variables se presenta en la tabla 3

Tabla 3. Descripcion de variables

Variable

Delitos del fuero comun y
federal por entidad federativa
(2010-2018).

Fondos federales para
sequridad publica transferidos
por la federacion a las
entidades federativas

Fondos estatales de seguridad
publica

Presupuesto del poder judicial
de las entidades federativas.

Probabilidad de no ser
aprehendido y castigado por
cometer delitos del fuero
comun y federal.

Numero de centros de
reclusion

Recursos humanos ocupados
en centros de reclusion

PIB per cdpita a precios de

2013
Fuente: Elaboracion propia.

72

Descripcion

Numero de denuncias de delitos del
fuero federal y comun por cada 100 mil
habitantes, registrados en
averiguaciones previas iniciadas o
carpetas de investigacion.
Participacion promedio de los fondos
federales en el PIB corriente de las
entidades federativas, 2010-2018.

Participacion promedio de los fondos
estatales de seguridad publica en el PIB
corriente de cada entidad federativa,
2010-2018.

Participacidon promedio de los recursos
presupuestarios del poder judicial en el
PIB corriente de cada entidad
federativa, 2010-2018.

Probabilidad de no ser aprehendido =
No. sentenciados

- No.de delitos denunciados
Ambos por cada 100 mil habitantes.

Para cada entidad federativa
Numero de establecimientos
penitenciarios por entidad federativa

Personal destinado a funciones de
seguridad publica

PIB a precios de 2013 entre la
poblacién estimada a la mitad del afio.

Fuente

Anexo estadistico del informe
de gobierno de la Republica
Mexicana (varios afios).

Estadisticas de finanzas
publicas estatales y
municipales e INEGI.

Estadisticas de finanzas
publicas estatales y
municipales e INEGI.

Estadisticas de finanzas
publicas estatales y

municipales e INEGI.

Anexo estadistico del informe
de gobierno de la Republica
Mexicana (varios afios).

Censo nacional de gobierno,
seguridad publica y sistemas
penitenciarios estatales, INEGI.
Censo nacional de gobierno,
seguridad publica y sistemas
penitenciarios estatales, INEGI.
Cuentas Nacionales, INEGI.
CONAPO.
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Los Resultados

En la tabla 3 se presentan los resultados que se obtuvieron en los modelos de corte transversal,
mediante el método de minimos cuadrados ordinarios, MCO.

Tabla 4. Resultado De Modelos
Variable dependiente: In(del;,s2010 2018)
Método: minimos cuadrados ordinarios

Variable Coeficiente Modelo 1 Modelo2 Modelo 3 Modelo 4
Intercepto a -0.0744 -0.0589 -0.0589 -0.0539
(0.6263) (0.1406) (0.1014) (0.1602)
PromFFSpg B1 1.1200 1.124 1.1242 -
(0.5694) (0.5595) (0.5501)
PromFESp|g B 0.2946 -0.007 - -0.654
(0.984) (0.999) (0.964)
PromGP]pg Bs 26.796 26.595 26.595 25.473
(0.1685) (0.1605) (0.1518) (0.170)
PromRHgpgy Ba -0.00004 -0.00004 -0.00004 -0.00004
(0.0037) (0.0024) (0.0019) (0.0016)
VarNo—AprehDELlo_lg ‘85 7266 7225 7.224 7323
(0.0001) (0.000) (0.000) (0.000)
ProbyoaprenpeLo Bes 0.001 - - -
(0.9158)
Promcgy B 0.0017 0.002 0.002 0.002
(0.4613) (0.4366) (0.4267) (0.460)
VarPIBperReal Bs 0.5846 0.623 0.623 0.693
(0.3369) (0.1933) (0.1841) (0.1314)
R? 0.60 0.60 0.60 0.59

Nota_1: el p-valor se encuentra entre paréntesis. Nota_2: se emplearon errores estandar robustos.

Como se observa en la tabla 3, en el modelo 1, el incremento de los fondos federales y de las
entidades federativas, destinados a la seguridad publica no presentan un signo negativo que
indique una relacion inversa entre el aumento de los fondos en seguridad y el nimero de delitos
denunciados, tal y como se esperaba, aunque de acuerdo a la literatura, puede existir una relacion
bidireccional entre el gasto de combate al crimen y nivel de crimen, es decir, que mayor nivel de
crimen implica mayor nivel de gasto publico destinado a la seguridad publica. Otro hallazgo
interesante en este modelo es que, en la medida que aumenta la probabilidad de no ser aprehendido,
también crece el nimero de delitos denunciados. Este resultado puede ser un indicador de que los
delincuentes al no ser aprehendidos mejoran sus habilidades para delinquir. Aqui también se
incluye la probabilidad de no ser aprehendido del afio inicial (2010) como una variable de las
capacidades iniciales de los individuos para llevar a cabo actividades ilegales.

En el modelo 1, también se observa que un aumento del personal asignado a los centros
de reclusion en las entidades federativas, tiene como consecuencia una disminucion del nivel de
crimen, lo cual indica un nivel de eficiencia del gasto asignado al cumplimiento de las sanciones
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de los individuos que son encontrados culpables y estan en reclusion; y finalmente, se observa que
un aumento del ingreso per capita tiene un efecto positivo en el aumento del crimen, lo cual es
coherente con la relacion bidireccional que esta variable suele tener con el incremento del crimen,
es decir, mayor ingreso mayor base sobre la que se ejercen actividades criminales y menor ingreso
per capita, menor costo para realizar actividades delictivas.

En el modelo 2, se observa que, cuando se excluye la variable que representa las habilidades
iniciales de los delincuentes, ademas de encontrar los mismo resultados que en el modelo 1, para
las variable de personas ocupadas en actividades de seguridad y en el éxito de los delincuentes, se
puede ver que los gastos que llevan a cabo las entidades federativas para actividades de seguridad
publica (aunque no resultan estadisticamente significativas) producen una disminucién de los
delitos denunciados. En este modelo resulta interesante que el ingreso per capita ademas de tener
un efecto positivo en el nimero de delitos, es estadisticamente significativa.

En el modelo 3, un hallazgo interesante es que, la exclusion de la variable referente a los
gastos en seguridad de las entidades federativas, no tienen ningun efecto en el comportamiento del
resto de variables incluidas en el modelo. Lo mismo sucede en el modelo 4, al excluir los gastos
federales.

Finalmente, algo interesante que se observa en los cuatro modelos, es que, la variable
referente a los centros de reclusion siempre presenta signo positivo, independientemente del
modelo. Lo anterior, parece indicar que, en la medida que aumentan los centros de reclusion,
también aumenta el nivel de criminalidad, es decir, que cuando un delincuente es aprehendido, el
lugar que deja vacante en el mercado de criminales es ocupado por uno 0 mas criminales.

En general, en los cuatro modelos, el resultado de la variable que mide la probabilidad de
éxito de los presuntos delincuentes parece indicar que, las habilidades de los individuos que se
dedican a delinquir son importantes para analizar el incremento de los delitos denunciados, es
decir, que un individuo con habilidades altas para delinquir no sera facilmente aprehendido,
considerando que la eficiencia de la policia no es muy alta. En estos modelos se han incluido
ademas de la variacién en la probabilidad que los delincuentes tienen de no ser detenidos, las
habilidades de los delincuentes al inicio del periodo analizado. Se parte del supuesto de que, si un
delincuente tiene una alta probabilidad de no ser aprehendido, estara motivado para seguir
cometiendo delitos, y se presentara una relacion positiva entre sus habilidades iniciales y el nivel
de crimen.

Para analizar la consistencia de los resultados obtenidos, se realizaron tres modelos con el
método generalizado de momentos a fin de eliminar el efecto de endogeneidad que se puede
presentar entre crimen y algunas de las variables incluidas en los modelos, tal es el caso de las
variables: Variacion del PIB per capita, gastos estatales para seguridad publica como proporcion
del PIB y gasto en el poder judicial como proporcion del PIB, ya que se parte del supuesto de que
existe una relacion de bidireccionalidad. Los resultados se describen en la tabla 4.
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Tabla 4. Resultado de modelos por el método generalizado de momentos

Variable dependiente: in(del;ot2010 2018)

Método: Método Generalizado de Momentos

Variable | Coeficiente Modelo 1 Modelo2 Modelo 3
Intercepto a -0.059 -0.0498 -0.0295
(0.2381) (0.6120) (0.907)
PromFFSpp B 1.0541 1.0422 0.910
(0.288) (0.328) (0.639)
PromFESp;g Bo -0.0873 -8.533 0.2661
(0.994) (0.903) (0.979)
PromGPJpp B3 26.062 26.778 6.584
(0.206) (0.1858) (0.968)
PromRHgsppy Ba -0.00004 -0.00004 -0.00004
(0.06) (0.05) (0.096)
VARPToby, aprenpeL1o, Bs 7.31 7.11 7.2
(0.000) (0.005) (0.003)
ProbyoaprenpeLo Bs - - -
Promcp B 0.002 0.002 0.002
(0.414) (0.397) (0.699)
VarPIBperReal Bs 0.690 0.633 0.7248
(0.1702) (0.03) (0.385)
R? 0.60 0.59 0.58

Nota_1: El p-valor se encuentra entre paréntesis.

Variables instrumentales

en los

modelos

12 y 3:PromGPJpg;

PromFFSp;5 ;PromFESpp;

PromRHgpgy;Promcg; Probap,,enprio (Probabilidad de ser aprehendido en 2010); VARPToby, aprenpeLio 18-

En el modelo 1, se utilizan variables instrumentales para eliminar el efecto de endogeneidad que
se supone tiene el crecimiento promedio anual del PIB real per capita, sin embargo, la prueba de
endogeneidad indica la ausencia de esta y se confirma con los resultados obtenidos que no
presentan cambios relevantes a los obtenidos con MCO.

En el modelo 2, se parte del supuesto de que la variable referente a los gastos estatales en
seguridad es enddgena. En este caso ocurre lo mismo que con la variable del PIB per cépita,
situacién que se confirma con los resultados que se observan en la tabla 4.

En el modelo 3, se parte del supuesto de que los gastos realizados por el poder judicial como
proporcién del PIB, es enddgena, situacion que se verifica con la prueba de Hausman. Los
resultados para el caso de las variables de los recursos humanos dedicados a las actividades de
seguridad y la variacion de la probabilidad de no ser aprehendidos por parte de los presuntos
delincuentes no presentan mayores cambios a los obtenidos con minimos cuadrados ordinarios.
Tampoco mejora el resultado de la variable gasto del poder judicial y su relacion con los delitos
denunciados.
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Conclusiones.

En general, los resultados son coherentes con lo que predice la teoria y también con algunos
trabajos que se han realizado (Becker, 1968; Derek P., 2012; Sah, 1991; Ramirez Vera, 2008;
Chalfin A. y McCrary, 2017. Entre los hallazgos més relevantes se pueden sefialar los siguientes:
Se observa que un aumento en la probabilidad de que un delincuente no sea aprehendido y
castigado provoca un aumento en el nivel de crimen en las entidades federativas de México. Lo
cual puede ser por el débil nivel de eficiencia de la policiay los jueces, o cierto grado de corrupcion
en las instituciones encargadas de impartir justicia, entre otros factores.

Al respecto, la hipotesis propuesta de que los delincuentes, cuando inician su carrera
delictiva no estan conscientes de sus habilidades para delinquir, pero una vez que prueban que no
pueden ser atrapados y castigados, internalizan esta informacion y entonces continGan
delinquiendo, es decir, su no aprehension, ofrece informacion al presunto delincuente, que le
permite actualizar informacién sobre sus habilidades delictivas y realizar mejores prondsticos
sobre sus futuros actos delictivos. En los resultados de los modelos que se presentan, el efecto
positivo que tiene la probabilidad de no ser aprehendido es muy fuerte y consistente con el aumento
del crimen en las entidades federativas, independientemente de los supuestos de cada modelo.
Ademas, es estadisticamente significativa en todos los casos.

Otro hallazgo importante es el de las habilidades iniciales de los delincuentes, que muestran
que, si la probabilidad de que un delincuente sea aprehendido es alta desde un principio, entonces
no tendré incentivos para parar su carrera delictiva y por tanto existira una relacion positiva entre
sus habilidades iniciales y su nivel de crimen.

Un resultado también interesante es el efecto que tienen los recursos destinados al poder
judicial, es decir a los jueces y demas personal encargado de impartir justicia, ya que en todos los
modelos el resultado es que, ante un aumento de los recursos a este poder, el total de los delitos
denunciados por cada 100 mil habitantes y a los cuales se les abrio una carpeta de investigacion,
aumentan. Mientras que, un aumento en el nimero de personas encargadas de vigilar que los
internos cumplan sus castigos, en todos los casos, presentan un efecto negativo, es decir que, ante
un aumento del personal en centros de reclusion, el nimero total de delitos denunciados disminuye
y resulta estadisticamente significativa.

Resulta muy interesante observar, que el aumento de los fondos federales y estatales
destinados para la seguridad publica en las entidades federativas, presentan en todos los casos un
efecto positivo, y cuando se observa un signo negativo, resulta estadisticamente no significativo,
lo cual puede ser un signo de endogeneidad, aunque la prueba de Hausman realizada para los
gastos estatales no reporta dicho problema. Para verificar los resultados de la prueba, se utilizé el
método generalizado de momentos, con variables instrumentales, como se recomienda para
solucionar el problema de endogeneidad. Sin embargo, los resultados en la mayoria de los casos
no cambiaron, es decir, los resultados son consistentes con métodos diferentes. Los recursos
destinados al poder judicial de las entidades federativas y los fondos federales presentan el mismo
comportamiento.

Una limitacion que presenta el trabajo es que los datos son muy agregados y no se incluye
una variable de ajuste, relativa a los delitos no denunciados (cifra negra). Otra limitacién es que
los modelos se realizan para el total de los delitos denunciados y quizé los resultados obtenidos en
este trabajo sean diferentes, si el analisis se realiza de forma separada para los delitos del fuero
comun y fuero federal.
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Asi entonces, quedan estas limitaciones para ser exploradas en siguientes investigaciones,
asi como sobre el papel que tienen las habilidades iniciales de los delincuentes.

Finalmente, el problema de endogeneidad que suele presentarse en los modelos de corte
transversal, en este trabajo se tratd de solucionar con el método generalizado de momentos, sin
embargo, quiza se podrian obtener mejores resultados utilizando el método de datos de panel, que
permiten corregir la heterogeneidad y endogeneidad al mismo tiempo.
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